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In Sachen

SES ./. McDermaid

nehme ich zum Schriftsatz der Klagerin vom 23.08.2010 Stellung wie folgt:

1.

Erstattungsfidhigkeit der Reisekosten der Beklagten

Die Reisekosten der Beklagten sind erstattungsfahig. Darauf, ob das personli-
che Erscheinen angeordnet war, kommt es nicht an. Hierzu darf das OLG Kob-
lenz, Beschluss vom 03.07.2009 - 14 W 442/09 - FamRZ 2010, 1104, Rn. 4 zi-
tiert werden:

»Durch die Teilnahme an einem gerichtlichen Termin veranlasste Reisekosten einer
Partei sind grundsitzlich erstattungsfahig, ohne dass es darauf ankommt, ob sie anwalt-
lich vertreten oder ihr persdnliches Erscheinen angeordnet ist. Da der Grundsatz der
Miindlichkeit in einer Gerichtsverhandlung mit Rede und Gegenrede seine urcigenste
Ausprégung findet und der Partei dort auch im Anwaltsprozess auf Antrag das Wort zu
erteilen ist (§ 137 Abs. 4 ZPO), sind der Partei Reisckosten zu erstatten, die ihr die
Anwesenheit in einem gerichtlichen Termin erméglichen. Die personliche Anwesenheit
der Partei ist vor dem Hintergrund der Verpflichtung des Gerichts, iiber die Giitever-
handlung (§ 278 Abs. 2 ZPO) hinaus in jeder Lage des Verfahrens auf eine giitliche
Beilegung des Rechtsstreits hinzuwirken (§ 278 Abs. 1 ZPO), und der materiellen Pro-
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zessleitungspflicht des Gerichts, die sich insbesondere durch die Ausiibung des Frage-
rechts in der miindlichen Verhandlung verwirklicht (§ 279 Abs. 3, § 139 ZPO), aus
Griinden der Prozessékonomie vielfach sachgemill und zielfithrend. Schlichtungsbe-
mithungen des Gerichts und die erschépfende Wahrnehmung der richterlichen Aufkli-
rungs- und Hinweispflicht gelingen nicht selten am ehesten, wenn das Gericht unmit-
telbar mit den Parteien das Streitverhédltnis und das Fiir und Wider einer einvernehmli-
chen Ldsung in der miindlichen Verhandlung erortert. Daher sind die durch die persén-
liche Teilnahme an Gerichtsterminen verursachten Reisekosten einer Partei erstat-
tungsfahig (stdndige Rechtsprechung des Senats).*

Die Klagerin zitiert den Beschluss des BGH vom 13.12.2007 - IX ZB 112/05 -
NJW-RR 2008, 654 fehlerhaft. Dort wird nicht auf eine Relation von Reisekos-
ten und Gegenstandswert abgestellt. Vielmehr heillt es in Rn. 13 (Hervorhe-
bungen durch Unterzeichner):

»Der Partei oder ihr Bevollmichtigter kénnen nicht - wie das Landgericht, das sich zu
Unrecht auf Entscheidungen des KG (MDR 2001, 473) und des LAG Bremen (NZA-
RR 2004, 604) stiitzt, meint - schlechthin unter dem Gesichtspunkt einer Zeitersparnis
die Kosten einer Flugreise zu dem Ort des Prozessgerichts beanspruchen. Dies folgt
bereits aus der Verweisung des § 91 Abs. 1 Satz 2 Halbs, 2 ZPO auf § 5 Abs. 1 und 3
JVEG (vgl. Zoller/Herget, aaO), der eine Fahrtkostenerstattung tber die Bahnkosten
hinaus nur unter besonderen Umstéinden vorsieht. In Ubereinstimmung mit dieser
Regelung wird eine Erstattung von Flugkosten in der Rechtsprechung nur gebil-
ligt, wenn es sich um eine Auslandsreise handelt (vgl. OLG Hamm NJW-RR 1997,
768: Anreise der Partei aus Italien; OLG Miinchen OLGR 1996, 83: Reise des Bevoll-
michtigten nach Israel zwecks Teilnahme an einer Zeugenvernehmung) oder die
Mechrkosten einer Flugreise nicht auBer Verhiltnis zu den Kosten der Benutzung der
Bahn stehen (OLG Naumburg JurBiiro 2006, 87; LAG Frankfurt LAG-Report 2001, 23
f Tz 14; LAG Kiel MDR 1994, 216 f). Dabei ist auch zu beriicksichtigen, ob die gel-
tend gemachten Kosten sich in einem angemessenen Verhiltnis zu der Bedeutung des
Rechtsstreits bewegen (OLG Miinchen aaO). Dies ist etwa bei kostspieligen Fahrten an

den Gerichtsort in Bagatellstreitigkeiten abzulehnen (OLG Miinchen NJW-RR 2003,
1584: OLG Brandenburg MDR 2000, 1216 1).*

Eine Bagatellstreitigkeit liegt hier nicht vor. Andernfalls ware das Landgericht
nicht zustandig gewesen.
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Reisekosten und Abwesenheitsgeld Prozessbevollméachtigter

Die Beklagte hat Ihren Prozessbevollméchtigten nicht willkiirlich gewahlt. Zu-
treffend ist, dass der Beklagte mit der Vergiutungsforderung der Klagerin nicht
aulergerichtlich befasst war. Der Unterzeichner war aber mit der erbrechtli-
chen Angelegenheit, die der Sache zugrunde lag, bereits vor der Klage be-
fasst. Der Beklagten war es zu diesem Zeitpunkt nicht mehr zumutbar, einen
weiteren Rechtsanwalt einzuschalten.

Dies war Gbrigens auch einem Kollegen in Trier anhand des Umfangs der An-
gelegenheit nicht zumutbar. Dieser hatte nach Stundensatzen abrechnen mus-
sen, die die Kosten des Rechtsstreits deutlich Uberstiegen hatten. Es wird be-
stritten, dass die Beklagte einen ausreichend qualifizierten Rechtsanwalt im
Gerichtsbezirk gefunden hatte, der die Sache zu den gesetzlichen Gebihren
Ubernommen hatte. Zum Umfang der Sache verweise ich auf die Prozessakte.

Die Beklagte hatte im Erbscheinsverfahren zunachst Anwalte vor Ort gewahlt.
Nachdem sie zweimal enttduscht worden war, wahlte sie die Klagerin. Spates-
tens als die Beklagte auch von der Kléagerin enttauscht wurde, musste ihr die
freie Wahl ihres Rechtsanwalts unabhangig einer értlichen Ndhe zum Prozess-
gericht zustehen.

Hilfsweise ist auszufiihren, dass mindestens die Reisekosten und Abwesen-
heitsgeider anzusetzen sind, die einem Rechtsanwalt entstanden waren, der
seinen Sitz an der duBersten Grenze des Gerichtsbezirks hat. Da die hier an-
gesetzten Reisekosten und Abwesenheitsgelder sehr moderat sind, hiatten jene
Kosten sogar hoher gelegen.

Weiterhin hatte die Klagerin sogar einen Rechtsanwalt an lhrem Wohnort be-
auftragen kénnen, der sodann einen Terminsvertreter in Trier beauftragt hatte.
Auch diese Kosten hatten die hier begehrten Kosten weit Gberstiegen.

Kopierkosten

Die geltend gemachten Kopierkosten werden diesseits mit der Kanzleisoftware
erfasst. Es werden automatisch die Kopien herausgerechnet, die mit den Ge-
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bihren abgegolten sind. Ein Blick in die Prozessakte zeigt, wie viele Anlagen in
diesem Rechtsstreit zu kopieren waren.

f@,r//z/,/w/z//r/"
Papenmeier
Rechtsanwalt
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